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BESMISLA* 
Cak i najpovrSniji uvid u ljudsko miSljenje po- 
kazuje da Eovek nema urodenu sklonost ka tra- 
ganju za istinom, da besmisao i nejasnoCa ne sa- 
mo da nisu odbojni veC da za veCinu ljudi imaju 
neodoljivu privlatnost. Kao Sto Cemo tek videti, 
ima nekoliko razloga za to, ali je najvainija sa- 
drian u tinjenici da jasnoCa i logika nameCu 
ogranifenja naiem miSljenju i spreEavaju ga da 
potpuno bude u sluibi naSih ielja, mrinji i hiro- 
va. Govoreki u nedovoljno odredenim, ali podsti- 
cajnim frojdistiekim terminima, logika i jasnoea 
su fuvari principa stvarnosti: oni spreEavaju da 
se tok naSih misli povede za principom zadovolj- 
stva koji nas usmerava ka maksimalizaciji du- 
hovne opuStenosti na osnovu vere u ono Sto bi- 
smo ieleli da je istina a bez obzira na liinjenice. 

Nage povodenje za principom zadovdjstva ne bi 
nailazilo na granice da nema potrebe za verodo- 
stojnim obavegtenjima koja se tiEu na5eg delo- 
vanja i koja nam omoguCavaju da, njihovom po- 
mocu, zadovoljavamo svoje potrebe. Stupanj na 
kome Ce naSe miSljenje morati da napusbi prin- 
cip zadovoljstva u korist principa stvarnosti za- 
visiCe od izraienosti i blizine neugodnosti koje 
nam stvarnost prireduje da bi otklonila laine 
predstave o sebi. Neposrednost i blizina te od- 
mazde zavisike i od toga da li uspeh naiih prak- 
tiEnih poduhvata zavisi od ispravnosti naSih 
shvatanja, Lakouman odnos prema strujama i 
grebenima pri jedrenju retko moie da koristi, 
dok se i najapsurdnija filozofska shvatanja mo- 
gu neograniteno dugo zastupati bez ikakvih 

posledica. 

Jedna od pogodnosti koju pribegavanje zbrci i 
besmislu pruia sadriana je u moguknosti da 

* Stanislav Andreski, The Uses of absurdity, u Social 
Sciences as Sorcery, Penguin Books, London, 1974. 
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se oseCa i javno ispoveda neko znanje koje se 
uistinu ne poseduje. Usko povezana sa tim je i 
primena smuSenosti i besrnisla kao sredstva za 
zaStitu onih nosilaca autoriteta koji ne poseduju 
prirodnu nadmoCnost koja se ispoljava kao 
obdarenost ili znanje: jasno i logicno miSljenje 
je nalik na igru sa ustanovljenim pravilima u 
kojoj bilo koji razbarugeni sledbenik moie da 
izazove i porazi UEitelja. Nasuprot tome u ob- 
lasti zbrke i apsurda nema pravila igre koja bi 
dopustila poraz U6itelja i odbacivanje njegove 

ReEi. 

Zbrka i besmisao Euvaju ustanovljeni autoritet 
od uznemiravanja koje je posledica raskoraka 
izmedu poloiaja tog autoriteta i prirodne le- 
stvice obdarenosti i umeSnosti, baS kao Sto odo- 
ra Euva hijerarhiju od subverzivnog dejstva 
golotinje; u razodenutoj gomili niko ne moie 

da prepozna feldmarSala ili nadbiskupa. 

Dokle god autoritet ispunjava strahopogtovanjem, 
zbrka i besmisao be sluiiti konzervativnim ten- 
dencijama u drugtvu. Najpre, zbog toga Sto ja- 
sno i lo8iEno miSljenje vodi kumulaciji saznanja 
(razvoj prirodnih nauka je za to najbolji primer) 
a ovo, pre ili posle, dovodi u pitanje ustaljeni 
poredak. Nejasno migljenje, pak, ne vodi ~ k a m 0  
i mofe biti dopugteno neograniEeno jer na svet 
nimalo ne utife. DrugaEije refeno, to miSljenje 
je suStinski statiEno - a to je povezano sa nje- 
govim delovanjem u funkciji cementa druStve- 

nih grupa. 

Mi posedujemo sklonost da odobravamo ono Sto 
nem je srodno, a da ne prihvatamo ono Sto je 
drugafije, osim ako ta razliEitost ne sluZi raz- 
meni (dobara, obaveStenja ili polnog zadovolj- 
stva). Ovu opStu odliku (koja se sreCe kod Zivo- 
tinja kao i kod Ijudi) Frenk Gidings naziva 
,,sveSi:u vrste" a Gaston Botul predlaie termin 
,,heterofobijam kao negativan pojam. Izraz .,svest 
vrste" koji je prilifno nespretan, ne mofemo. na 
falost, da zamenimo grEkom reEi ,,homofilija" 
zbog toga Sto se njome ve6 oznaEava homosek- 

sualnost. 

Da svi oblici heterofobije ne bi bili odbaEeni kao 
iracionalni atavizam, naglaSavam da su oni, u 
izvesnoj meri, neophodan sadriaj druStvenog Zi- 
vota: ovaj bi postao nemogui: ako ne bismo mo- 
gli da raEunamo sa predvidljivoS6u ponaganja 
nagih bliinjih koje prolizlazi iz izvesnog minimu- 
ma saglasnosti. I sama mogu6nost opStenja m- 
Eiva na onome Sto nam je zajedniEk~ sa drugi- 
ma, pa bez saglasnosti pojaEane heterofobijom 
ne bi bilo ni jezika. Originalna shvatanja mogu 
se pojmiti jedino pomo6u neoriginalnih eleme- 
nata koje sadrie, a potpuna originalnost (kada 



STANISLAV ANDRESKI 

bi i bila moguCa) bil)a bi beskorisna zbog toga 
Sto niko ne bi mogao da je razume. 

StaviSe, i neznatna originalnost izopStava misli- 
oca iz ljudslke vekine i umnogome oteiava zado- 
voljavanje njegove normalne teirije za druStve- 
noiku. Prorok ostaje izvan druStva sve dok ne 
stelme sledbenike. a moZe se desiti da ostane 
bez njih ako zadrii sklonost ka inoviranju i po- 
1~11Sava da menja svoje utenje. To se retko de- 
Sava zbog toga Sto je (ostavljajuti po strani te- 
BkoCu dolaienja do novih ideja) prorok veC do- 
voljno pretrpeo time Ito je hio izopS.ten, pa, ko- 
nafno, nalazi zadovoljatvo u sledbenicima koji 
mu se dive i ostatak svojih snaga posvekuje os- 
nivanju Skole koja ima nova, nli ne nuZno ina- 

nje kruta pravila. 

Vera odriava zajednicu u jedinatw, a nesugla- 
sice je razdvajaju. Kako logiEko miSljenje vodi 
otkrikima koja nuino sadrie odbacivanje pret- 
hodno ustanovljenih (i Eesto dubolro ukorenje- 
njenih) ~mnjenja, ono naruSava harmoniju jer 
ova ostaje neokrnjena samo dok svi pripadnici 
odredene grupe nastavljaju da dele potpuno iste 
nazore. Svakako, itma tu joS ndeg.  PoSto je lo- 
giEko migljenje zajednieko svojstvo Ijudskog ro- 
da, ono ne moie biti upotrebljeno u funkciji 
brane koja ljude razdvaja. Drugim refima, sku- 
pina ljudi koju odlikuje primena (i umeSnost) 
logiEkog miSljenja ostaje uvek otvorena. Proiz- 
voljna dogma, nasuprot tome, sluii raa- 
dvajanju vernika od ostalog sveta, a Sto je bes- 
mlslenija to bolje deluje kao Stit grupne kohe- 
zije. Nekonformizam u odnosu na veru obiEno 
vodi raskidanju druStvenih veza i to objaSnjava 
dugoveEnost krajnje apsurdnih dogmi. To se od- 
nosi ne samo na crkvene, veC isto tako i na sve- 
tovne sekte kao Sto su  marksisti i frojdisti. Os- 
taje se zajedno sve dok se drZi doktrine, ali Eim 
poEne da  se misli samostalno mora se istupiti iz 
zajednice Sto znaEi da je emocionalnim zadovolj- 
stvom ispunjenoj solidarnosti i zajedniEkom na- 
Einu Zivota doSao kraj. Pripadate Ei. recimo, no- 
voj levici, u kojoj su i isvi vaSi prijatelji, i poE- 
nete da podozrevate da su Karl Otac i Vladimir 
Sin samo gre5ni Ijudi, tada morate da suzbi- 
jete svoje bogohulne nazore lili da se suoEite sa 
izbacivanjem iz kruioka kome pripadate - bez 
mnogo nade da 6ete uskoro naei tako prijazno 

druStvance. 

Zrtvovanje je oduvek smatrano najuverljivijim 
dokazom odanosbi; njegov najEegCi oblik pretpo- 
stavlja liSavanje neke od organskih funkaija, 
kao Sto je to sluEaj sa celibatom ili postom. Od 
ne manjeg znaEaja je 3 irtvovanje razuma - 
credo quia imposibile - Sto je tvrdnja nevero- 
vatnija EvrSCa je lojalnost koju njeno prihvata- 
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nje potvrduje. KatoliEki teolozi to izriEito tvrde 
i sasvim otvoreno kaiu da ispovedanjem onoga 
Sto ljudskom razumu izgleda apsurdno vernik 
dokazuje svoju ljubav prema bogu. I svetovne 
sekte imaju sliEne mada ne tako izriEite zahteve. 

Iako su izvrstan materijal za oEuvanje zatvore- 
nosti grupe, proizvoljna i besmislena uverenja ne 
diskriminieu one koji nisu posebno obdareni ra- 
zumom; logika (i njena primena, nauka) naprotiv, 
je dostupna svakome, ali samo u meri njegovih 
urodenih sposobnosti i muEno steEenog znanja - 
5to znaEi da logika ima uticaja na samo mali 

broj ljudi. 

Prirodne nauke nisu napredovale zahvaljujufi 
opStem usvaianiu razuma. Njeni teoloSki, klasi- 
cistiEki i metafiziEki protivnici nisu preobraeeni 
vet istisnuti. Sva nekadaSnja sveuEiliSta prihva- 
tila su nauku prinudno; u vefini zemalja, nau- 
ku su poEeli uvaiavati tek posle poraza nanetog 
oruiiem Eijoi je izradi ona dourinela, Ukratko. 
nauEni metod je trijumfovao Sirom sveta zbog 
toga Sto je laio u sluibi onih koji su potfinjava- 
li svoie protivnike koji se nisu sluiili naukom. 
Mag,ija nestaje, ne zato Sto se smanjuje njen su- 
Stinski uticaj na ljudski duh, veC zbog toga Sto 
ne uspeva da se suprotstavi sili koju je stoorila 
nauka. Iako su napuStene kao orude za Imntro- 
lisanje prirode, Earolije su i dalje efikasnije od 
logiEkih dokaza u manipulisanju gomilom, tako 
da u oblasti ljudskog delovanja magija nastavlja 

da bude jaEa od logike. 

Dovoljno je samo osvrnuti se na jezik politike 
da bi se videla prednost neodredenosti i nejas- 
note u borbi za popularnost. U politici tajna us- 
peha leii u tome da se istovremeno bude na 
svaEijoj strani i da se izbegnu obaveze koje po- 
staju neugodne. Posebno znaEajne pogodnosti 
pruia doktrina koja omogufuie davanje oduSka 
niskim nagonima kroz stremljenje za plemeni- 
tim idealom; sve uspeSne i trajne ideologije mo- 
raju da raEunaju istovremeno sa niskim i ple- 
menitim sklonostima EoveEanstva, a to se moie 
postiCi jedino u okrilju doktrinarne nejasnofe. 
U istoriji druStvenih nauka moie se razaznati 
ista sklonost a tu se srete i jedan Einilac 
Eiji znaEaj raste sa porastom profesionalizacije: 
reE je o ielji za nalaienjem lagodnog posla u 
okviru svoje profesije. Trenutno najlagodnije za- 
nimanje je beskrajno tumaEenje veoma poznatih 
tekstova; maglovitost i ogskurnost tame pogodu- 
ju dok jasnofa i saietost onemogufuju ovu ra- 
botu. Autori koji (kao Hegel ili Huserl) piSu na 
nejasan i teiak naEin, omogufuju velikom broju 
intelektualne sitneii da se posveti tumafenju o- 
noga Sto je on stvarno mislio; pisci koji kao Dej- 
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vid Hjum ili Bertrand Rasl, potpuno jasno izra- 
iavaju svoje misli, ne daju moguknost osrednjim 
intelektualcima da priskrbljuju sebi za iivot tu- 
maEeCi ih naokolo te je zato ? manja mogubnost 
da budu pretvoreni u totem. Tvorce duhovne 
magie Eine slavnim intelektualci lroji oe5to ko- 

riste svoje parazitske sposobnost;. 

(Sa engleskog preveo BRANIMIR STOJKOVIC) 


